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Praza do Concello, nº 1 – 36700 – Tui

Teléf.: 986 603 625 – Fax: 986 604 148


ACTA DA MESA PARA A CONTRATACIÓN OBRA  "MELLORA  DE  PAVIMENTACIÓN DUN VIAL NO LUGAR DE IGREXA, GUILLAREI. TUI. APERTURA SOBRE Nº 2 .  POSTA EN COÑECEMENTO DE INFORME AOS EFECTOS DE BAIXA TEMERARIA E PROPOSTA DE ADXUDICACIÓN.
Na Casa Consistorial do Concello de Tui e ás 9,30 horas do día 11 de maio 2016,  constitúese a correspondente MESA DE CONTRATACION, presidida por D. Enrique Cabaleiro González, actuando como vogais, o interventor do concello D. Aitor Iglesias Monzón, a secretaria acctal. do concello María Jesús Blanco Martínez, o arquitecto técnico municipal D. Jose M. Ferreiroa Gonzalez e  a concelleira de urbanismo e facenda Dona María Yolanda Rodriguez Rodriguez, actuando de secretaria da Mesa a  funcionaria  Dª María de los Angeles Domínguez Ramos.  

Unha vez procedida á apertura de propostas económicas, sobre B, realizada con data 16 de marzo 2016, se require  xustificación de viabilidade de oferta económica presentada por incorrer en baixa desproporcional ás empresas:

- Construcciones Fontefría, S.L.

- Construcciones, Obras y Viales, S.A. (COVSA).

- Construcciones Fechi, S.L.

Procedida á presentación da xustificación requirida ás referidas empresas, polo arquitecto técnico municipal se emite informe, que se transcribe literalmente: 

"JOSÉ MANUEL FERREIROA GONZÁLEZ, arquitecto técnico do Concello de Tui a petición do Departamento de Contratación do Excmo. Concello de Tui para que emita INFORME TÉCNICO sobre a xustificación de baixa desproporcionada de tres empresas que se presentaron ao concurso do proxecto de MELLORA DA PAVIMENTACIÓN DUN VIAL NO LUGAR DA IGREXA, GUILLAREI, TUI convocado polo Concello de Tui, emito o seguinte:
INFORME TÉCNICO 

1.- ANTECEDENTES

- Con data 16 de marzo de 2016 constitúese a mesa de contratación  da obra MELLORA DA PAVIMENTACIÓN DUN VIAL NO LUGAR DA IGREXA, GUILLAREI, TUI para realizar a apertura do sobre nº 2 CRITERIOS CUANTIFICABLES DE FORMA AUTOMÁTICA. Preséntanse un total de 11 empresas, 

Despois de proceder á análise das ofertas económicas solicítaselle a tres empresas xustificación da viabilidade das propostas económicas no tocante a axeitada xustificación dos prezos ofertados e relación entre a solvencia da empresa e a oferta presentada, co obxecto de determinar se as mesmas poden ser desproporcionadas ou anormais.

- As devanditas empresas presentan xustificación das súas ofertas, que se me achegan o 6 de abril de 2016.

2.- ANÁLISIS DAS XUSTIFICACIÓNS PRESENTADAS

2.1.- XUSTIFICACIÓN DE “CONSTRUCCIONES FONTEFRÍA SLU” (RXE/2767/2016 DE 29/03/2016)
Preséntase nun apartado baixo o título ANEXOS os custos reais da empresa para cada partida.

Indícanse os PRECIOS AUXILIARES

Na partida AUX 1.1. Tn Fabricación de mezcla bituminosa...

Indícase que se empregan os seguintes materiais

Árido 0/6, Árido 6/12, Filler aportación e Betún.

Pero no apartado OFERTAS PROVEEDORES tan só xustifícase o prezo do betún, non se xustifican os prezos do Árido 0/6, do Árido 6/12 e do Filler aportación.
Na partida AUX 1.2. Ud Costes indirectos...

Indícase que o total destes custos é de 971,50 euros e que supoñen un 5% sobre o importe da obra de licitación.

Pero ao imputar estes custos indirectos a cada partida aplícase un 5% pero sobre os custos directos da obra, co cal, o importe real destinado a custos indirectos, sumando o que se indica para cada partida na JUSTIFICACIÓN DE PRECIOS, resulta que é de 769,93 euros e non de 971,50 euros.

Indícase a JUSTIFICACIÓN DE PRECIOS

Na partida 1.1 M2 Firme aglomerado en caliente…

Indícase que o prezo unitario da Emulsión ECR-2n ADH é de 229,00 euros/Tn.

Pero no apartado OFERTAS PROVEEDORES indícase que segundo a oferta de CEPSA de 1 de marzo de 2016 o prezo do Emasfalt CR2 (C65B2 TRG) é de 249,00 euros/Tn e non de 229,00 euros/Tn.

Na partida 1.3 Ud Desmontaje de tapa de arqueta…

Indícase que o prezo unitario do formigón HM20/p/40 é de 60,20 euros/m3.

Pero no apartado OFERTAS PROVEEDORES non se xustifica o prezo do formigón HM20/p/40.

Non se xustifican os custos horarios das máquinas.
Indícase o PRESUPUESTO EJECUCIÓN EMPRESARIAL

No apartado COSTES DE ESTRUCTURA indícase que os mesmos representan un 3,71 % sobre o COSTE DIRECTO cun total de 580,00 euros. En realidade este porcentaxe sobre os custos directos non é tal, porque non se lle aplica o IVE.

Non se xustifica a contía  deste importe.

Non se valoran expresamente, os gastos derivados do contrato como son

-
A publicación do anuncio de licitación no BOP.

-
O cartel de obra que ten a obriga de colocar.

-
Os de policía e vixilancia durante o período de garantía (que ademais incrementou na súa proposición en 4 anos)

-
Os de mantemento e conservación durante o período de garantía (que ademais incrementou na súa proposición en 4 anos)

Resulta de todo o anterior que 

- non se xustifica suficientemente a oferta económica presentada, 

- as ofertas dos provedores non abarcan a totalidade de subministros da obra.
Polo que a min entender NON ESTÁ XUSTIFICADA A VIABILIDADE DA PROPOSTA ECONÓMICA de “CONSTRUCCIONES FONTEFRÍA SLU”

2.2.- XUSTIFICACIÓN DE “CONSTRUCIÓNS, OBRAS E VIAIS, S.A. (COVSA)” (RXE/2753/2016 DE 28/03/2016)
No ANEXO Nº2: XUSTIFICACIÓN DE PRECIOS indícanse os prezos descompostos e o presuposto ofertado.

Non se aportan prezos  auxiliares.

Non se xustifica o custo de fabricación da mestura bituminosa.

Non se xustifican os custos horarios das máquinas.
Non se aporta ningunha xustificación dos prezos dos materiais ofertados.

Non se aportan ofertas de provedores. 

Non se xustifican os custos indirectos da obra (persoal técnico, implantación e mantemento de obra …)

Indícase que os gastos xerais supoñen un 5% sobre a execución material, cun importe de 738,12 euros.

Pero non se xustifica a contía desta porcentaxe. Tan só indícase na memoria que un 4% son tasas de administración e un 1% control de calidade.

Non se valoran expresamente, os gastos derivados do contrato como son

-
A publicación do anuncio de licitación no BOP.

-
O cartel de obra que ten a obriga de colocar.

-
Os de policía e vixilancia durante o período de garantía (que ademais incrementou na súa proposición en 4 anos)

-
Os de mantemento e conservación durante o período de garantía (que ademais incrementou na súa proposición en 4 anos)

Resulta de todo o anterior que 

- non se xustifica suficientemente a oferta económica presentada, 

- non hai ofertas de provedores que xustifiquen os prezos dos subministros da obra.
Polo que a min entender NON ESTÁ XUSTIFICADA A VIABILIDADE DA PROPOSTA ECONÓMICA de “CONSTRUCIÓNS, OBRAS E VIAIS, S.A. (COVSA)”

2.3.- XUSTIFICACIÓN DE “CONSTRUCCIONES FECHI, SL” (RXE/2833/2016 DE 30/03/2016)
No ESTUDIO ECONÓMICO DEL COSTE DIRECTO indícase o DETALLE DE PRECIOS

Na man de obra empréganse os custos hora segundo as táboas salariais do convenio da construción do ano 2013,  indicándose que actualmente están en vigor.

Pero o 7 de xaneiro de 2016 foi publicado no Boletín Oficial da Provincia de Pontevedra o CONVENIO COLECTIVO DO SECTOR DA CONSTRUCCIÓN (TÁBOAS SALARIAIS do ano 2015).
Na partida 1.001 m2 Firme aglomerado quente D-12 e=6cm

Indícase que o prezo da mestura bituminosa en quente D-12 é de 24,84 euros/t.

Apórtase xustificación do custo de fabricación de 7,25 euros/t e indícase que o custo dos materiais é de 17,59 euros/t aplicando as fórmulas de dosificación de Construcciones Fechi.

Pero non indican cales son ditas fórmulas de dosificación para xustificar o custo dos materiais.

Nos gastos xerais indícanse que os gastos de estrutura supoñen un importe de 283,68 euros, un 2,02% sobre a execución material da obra.

Pero non se xustifica a contía  deste importe.

Resulta de todo o anterior que 

- non se xustifica suficientemente a oferta económica presentada, 

Polo que a min entender NON ESTÁ XUSTIFICADA A VIABILIDADE DA PROPOSTA ECONÓMICA de “CONSTRUCCIONES FECHI, SL”
***
O presente informe contén a miña opinión, segundo o meu leal saber e entender e que someto a calquera outra mellor formada, ten carácter exclusivamente técnico, sen prexuízo do que se formule en calquera outro informe ou requisito que se considere necesario e sen prexuízo do que decida a Mesa de Contratación como órgano competente para a estimación ou non das xustificacións presentadas.
Tui, 11 de abril de 2016."
Á vista do informado polo técnico municipal, a Mesa de Contratación, por unnaimidade acorda:

Non admitir as propostas económicas presentadas polas empresas que se citan a continuación, dado que non está xustificada a súa viabilidade:

Construcciones Fontefría, S.L.

Construcciones, Obras y Viales, S.A. (COVSA).

Construcciones Fechi, S.L.

 A continuación  se transcribe valoración realizada polo arquitecto técnico ás melloras presentadas polos licitadores admitidos:
VALORACIÓN DE MELLORAS

	EMPRESA
	INCREMENTO DO 
PRAZO GARANTÍA
	INCREMENTO  Nº
 TESTIGOS
	TOTAL
SUMA

	
	ANOS
	PUNTOS
	TESTIGOS
	PUNTOS
	PUNTOS

	CONSTRUCCIÓNS E.C. CASAS, SL
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00

	PAVIMENTOS Y VIALES DE GALICIA
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00

	NAROM, SL
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00

	EXC y CONSTR MANUEL PÉREZ PORTELA
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00

	MARCONSA, SL
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00

	CPA CONSTR Y PROYECTOS ABILLEIRA
	 
	0,00
	 
	0,00
	0,00

	CONSTRUCCIONES VALE, SL
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00

	ASFALGAL TÉCNICAS VIARIAS SL
	4,00
	24,00
	6,00
	24,00
	48,00


A Mesa de Contratación,  á vista dos cálculos que obran no expediente,  por unanimidade, acorda outorgar as seguintes puntuacións:

	EMPRESA
	OFERTA ECONÓMICA
	PUNTUACION
	PUNTUACIÓN MELLORAS
	TOTAL

	CONSTRUCCIÓNS E.C. CASAS, SL
	25.136,08
	20,94
	48,00
	68,94

	PAVIMENTOS Y VIALES DE GALICIA
	21.192,12
	49,86
	48,00
	97,86

	NAROM, SL
	23.064,73
	36,12
	48,00
	84,12

	EXCAV.  y CONSTR MANUEL PÉREZ PORTELA
	22.252,99
	42,08
	48,00
	90,08

	MARCONSA, SL
	25.007,32
	21,88
	48,00
	69,88

	CPA CONSTR Y PROYECTOS ABILLEIRA
	24.184,27
	27,92
	0,00
	27,92

	CONSTRUCCIONES VALE, SL
	25.852,65
	15,68
	48,00
	63,68

	ASFALGAL TÉCNICAS VIARIAS SL
	21.172,53
	50,00
	48,00
	98,00


De conformidade co exposto anteriormente, a Mesa de Contratación, por unanimidade, acorda propoñer á empresa " ASFALGAL TECNICAS VIARIAS, S.L..,   NIF nº B32404972, como oferta económica máis vantaxosa, que se eleva ó órgano de contratación para  requirir ó licitador proposto que presente a documentación xustificativa de conformidade co artigo 151 do Texto Refundido da Lei de Contratos do Sector Público así como documentación acreditativa dos aspectos presentados segundo de declaración responsable, de conformidade coa Lei 14/2013 de 27 de setembro.
De seguido se extende a presente acta, que trala súa lectura é asinada  por tódolos asistentes,  do que eu secreta​ria, dou fe.

A MESA DE CONTRATACION.


O ALCALDE  
  


A SECRETARIA DA MESA

Asdo:  Enrique Cabaleiro González                
Asdo.  Mª de los Angeles Domínguez Ramos
VOGAIS: 

O INTERVENTOR




A SECRETARIA  ACCTAL.  DO CONCELLO. 
Asdo: Aitor Iglesias Monzón.



Asdo:  María Jesús Blanco Martínez.
A CONCELLEIRAO DE URBANISMO E FACENDA
 O ARQUITECTO TÉCNICO MUNICIPAL
Asdo. Mº Yolanda Rodriguez Rodriguez


.Asdo: Jose M. Ferreiroa González
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